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SERV1ZIO PUBBLIC

Caro Grasso, ora accettl
un vero duello 1n tv

TRAVAGLIO RISPONDE: LEI S'E DIMOSTRATO MOLTO FURBO
HA LANCIATO ACCUSE E INSINUAZIONISU TANTI SUOI COLLEGHI

di Marco Travaglio

residente Grasso, lei
l'altra sera ha detto di
aspettarsi da Servizio
Pubblico un killerag-
gio con dei video. Invece niente
video e niente killeraggi. Solo
fatti e domande, a cui lei non ¢
abituato perché & sempre pia-
ciuto a tutti, politici e giornali:
caso unico fra i magistrati nel-
I'Ttalia di questi 20 anni. Cosho
detto di tanto grave e infamante
giovedi scorso? Che lei & un ita-
liano furbo, ' Alberto Sordi del-
la toga, un campione di slalom
gigante che, mentre tanti altri
pm venivano insultati, spiati,
puniti e perseguitati da Berlu-
sconi, veniva elogiato e favorito
da Berlusconi. (...)
Ecco il ritratto che le fece il suo
vecchio allenatore, nel 2004:
“Grasso, da giovane, giocava a
calcio nella mia squadra, Baci-
galupo, ed era famoso perché a
fine partita usciva sempre puli-
to dal campo: anche quandoc'e-
ra il fango, riusciva sempre a
non schizzarsi”. Era Marcello
Dell'Utri. Messaggio chiarissi-
mo: mentre i suoi colleghi pren-
devano palate di fango, lei usci-
va sempre immacolato. Anche
Dell'Utri la giudica furbo, per
questo gli piace. Negli ultimi
giornil'ha elogiata tre o quattro
volte: “Grasso & equilibrato, &
un uomo di Stato, lui sa chi sono
io... Grasso é unabrava persona,
sono contento per la sua elezio-
ne a presidente del Senato...
Grasso non ¢ un pm fanatico
come Ingroia...”.
Anche lunedi (lunedi Grasso),
lei s'¢ dimostrato molto furbo:
halanciato accuse e insinuazio-
ni su tanti suoi colleghi, ben sa-
pendo che non potranno venire
intvasmentirla: perché rischia-

no processi disciplinari o que-
rele; eleino, perchéhasmessola
toga e ha indossato I'immunita.
Pero Caselli ha chiesto tutela al
Csm contro le accuse di un ex
collega che ora ¢ la seconda ca-
rica dello Stato. Vedremo se
Potterra. Ma l'altra sera, oltre-
ché furbo, lei & stato pure bu-
giardo. Ieri sul Fatto ne ho elen-
cate e smontate 10, di sue bugie.
E non é bello che il presidente
del Senato dica tante bugie. Al-
l'estero ne basta una per portare
un politico alle dimissioni.

PARTIAMO da questa: “Non ho
firmato l'appello Andreotti per-
ché ero stato sentito come testi-
mone in primo grado e poteva-
no risentirmi in appello”. Que-
sta, signor presidente, ¢ una
menzogna. Ascolti questa sto-
ria, chissa se la ricorda. Nella
primavera del 2000 lei & procu-
ratore di Palermo da qualche
mese. I suoi procuratori aggiun-
ti Lo Forte e Scarpinato stanno
preparando l'appello contro la
sentenza di primo grado che ha
assolto Andreotti e ogni tanto
vengono a spiegarle come pro-
cedono. Poi, quando hanno fi-
nito, le portano l'atto di appello
percheélei viapponga il visto, co-
me si fa sempre, almeno per i
processi pit delicati. Non é una
firma: ogni pm in udienza ¢ au-
tonomo e non ne ha bisogno. E
unvisto: vuol dire appunto cheil
capo l'ha visto. Malei rifiuta, so-
stenendo di non conoscere le
carte. Insomma, non ne vuole
sapere. Nulla dice sul suo ruolo
diextestimone.Idue pm escono

dal suo ufficio mortificati: da
mesi, dopo l'assoluzione di An-
dreotti, sono sotto attacco (“to-
ghe rosse”, “fabbricatori di teo-
remi”, “subornatori di pentiti”).
Si sentono sempre pit isolati,

anche perchéigiornaliinterpre-

tano il suo mancato visto come
una presa di distanze e scrivono
che lei li ha scaricati, s'¢ disso-
ciato dal “processo del secolo”
avviato da Caselli e dai suoi.

LA STAMPA berlusconiana la
riempie di elogi, dal Velino di
Jannuzzi al Foglio di Ferrara: tut-
ti gli house organ del partito an-
ti-giudici. Lei non manda una
riga di rettifica, né tantomeno li
sfida a duello. Anzi spiega il suo
gesto in due interviste, alla
Stampa e al Quotidiano Nazionale.
Potrebbe dire che il mancato vi-
sto & un fatto tecnico, dovuto al
suo ruolo di ex testimone, e so-
lidarizzare con isuoi pm. Invece
dice tutt'altro: “Forse, se avessi
avuto piu tempo, avrei potuto
collaborare anch'io alla stesura
dell'appello”, che dunque non
considera suo. Poi critica i pro-
cessiistruiti da Caselli, a suo dire
capace “di ottenere condanne
solo sulla stampa, nella fase delle
operazioni di cattura, e non
sempre nellesedi giudiziarie ein
via definitiva”. Nessun accenno
al suo ruolo di testimone. Qual-
che settimana dopo un collega la
passa a trovare in ufficio ele di-
ce: Piero, ti sei cacciato in un bel
casino, sei diventato il beniami-
no dei nostri calunniatori. Lei
balbetta che ¢ cosi, che non vo-
leva, insomma che non sa come
uscirne. Lui le suggerisce una
scappatoia, un escamotage: per-
ché non dici che eri testimone e
per questo non hai vistato l'ap-
pello? Cosi non diranno piti che
ti sei dissociato. E lei: buona
idea, dird cosi. Infatti da allora
ha sempre detto cosi. Anchel'al-
traserain tv. Ma ¢ una scusa ap-
piccicata ex post, una bugia in-
ventata da un altro, una furbata
da due soldi. Lo vede perché lo
dobbiamo fare il confronto?
Perché questa storia me I'hanno

raccontata dei testimoni ocula-
ri. Che sono pronti a testimo-
niare in tribunale, se lei mi que-
rela. Oppure potrebbe venire
qui e dire finalmente la verita
(.-

(seguono le smentite alle bugie di
Grasso sui casi Giuffré, Cuffaro e
talpe inProcura cheilettori del Fatto
gia conoscono dall'articolo di Tra-
vaglio “Lunedi Grasso con bugie”
pubblicato mercoledi).

Un'altra bugia riguarda le tre
leggi del governo Berlusconi che
nel 2005 hanno eliminato il suo
unico concorrente Caselli la
Procuranazionale antimafia, la-
sciando lei tutto solo a vincere
per mancanza di avversari. Leisi
offende perché ho detto che
quelle leggi lei le ha ottenute, e
risponde che non le ha chieste.
Ma, per ottenere, non serve
chiedere: basta meritare. S'¢ mai
domandato cos’ha fatto per me-
ritare tre leggi che eliminavano
il suo unicorivale? E cos'ha fatto
Caselli per essere eliminato?
Berlusconi doveva avere degli
ottimi motivi per preferire lei a
Caselli, altrimenti non avrebbe
fatto tre norme contro Caselli e
pro Grasso.

Lei dice che le leggi non ebbero
effetto perché il Csm poteva fare
di corsa un plenum straordina-
rio e decidere prima che le leggi
passassero. Ma non si poteva:
intanto c'erano solo otto giorni,
epoiil3 consiglieri, tracuii5 di
destra, chiesero al vicepresiden-
te Rognoni quel plenum straor-
dinario e non ebbero neppure
risposta: perché la proposta era
irricevibile. Se lei non voleva
vincere quel concorso truccato,
poteva ritirarsi, per sportivita e
per rispetto dell'art. 105 Costi-
tuzione, che affida al Csm e non
al governo le nomine dei magi-
strati: rifiutare la nomina in at-
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tesa che la Consulta dichiarasse
incostituzionale l'ultima legge
truffa e rifare il concorso rego-
lare. Anche perché l'esclusione
di Caselli gli ha impedito di ri-
correre al Tar contro la nomina
di Grasso: ricorso che poteva
vincere, avendo piu titoli e piu
anzianita di lei. Invece lei ha ap-
profittato di quelle leggi e poi ha
detto che non le aveva chieste.
Un po' come la casa di Scajola,

ASPETTANDO
ILDT
Se ha proprio tutti

i giovedi occupati,
organizziamo insieme

il confronto con unaltro
arbitro: da Mentana,
dalla Gruber, da Lerner
odalla Parodi. Che dice?

pagata a sua insaputa. Ma que-
sta, appunto, € roba da furbi.

COME NON VISTARE un appel-
lo e poi inventarsi una scusa do-
po. Come se una sera le conse-
gnassero tre pizze, lei le man-
giasse e poi dicesse: buone, chis-
sa chi le ha ordinate e pagate. E
lei sapeva benissimo chi aveva
ordinato le tre leggi: Berlusconi.
E ora le pare strano, infamante,
minaccioso, mafioso, che un

giornalista faccia steccanel coro
degli osanna e le ponga una do-
manda semplice semplice, men-
tre si parla di lei per un gover-
nissimo Pd-Pdl o addirittura
per il Quirinale: per quale mo-
tivo, negli ultimi 20 anni, lei &
l'unico pm antimafia elogiato da
Dell'Utri e applaudito e premia-
to da Berlusconi? Ormai non ci
conto granché. Ma, se vuole,
l'invito & sempre valido: ci ve-

diamo qui e ci spiega tutto. E se
ha proprio tutti i giovedi occu-
pati, visto che perleinonvabene
Servizio Pubblico e per noi non va
bene Piazza Pulita, organizziamo
insieme il confronto unospecia-
le, in un altro giorno della set-
timana o in un altro program-
ma, con un altro arbitro: magari
da Mentana, dalla Gruber, da
Lerner, o magari dalla Parodi.
Che ne dice?
*Intervento di ieri sera a Servizio Pub-
blico
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